EESTI JALGRATTASPORDI JARELKASVU TOORUHM
KOOSOLEKU NR 5 PROTOKOLL

Toimumise aeg: 9. september 2026

Koht: Microsoft Teams

Koosoleku juhataja: Urmas Karlson

Koosoleku protokollija: Urmas Karlson
Koosoleku kestus: ligikaudu 2 tundi 20 minutit
Osalejad:

Urmas Karlson, Jaan Veeranna, Andri Lebedev, Rando Marten Evendi, Mihkel Reile, Riho Raim, Allar
Tonissaar, Caspar Austa, Ekke-Kaur Vosman.

PaEVAKORD
1. EJL vGistluste kategooriad — olemasoleva slsteemi llevaade ja voimalik lihtsustamine.
2. EJL reitingutabel — eesmark, vajalikkus ja voimalikud muudatused.
3. Voistlussisteemi ja voistluskalendri ettepanekud.
4. Jarelkasvu, noorte ja harrastusspordi seosed voistlussiisteemiga.
5. Edasised tegevused ja jargmise koosoleku teemad.

Koosoleku alguses réhutas Urmas Karlson, et t66riihma ettepanekud on vajalikud seoses 2027. aasta
voistlusreglemendi koostamisega. Kuna 2027. aastal toimub 2028. aasta vdistluste registreerimine,
peavad voimalikud uue vdistlussiisteemi pohimdtted olema 2027. aasta regulatsioonis juba ette
satestatud. Uut slisteemi oleks seetdttu vdimalik rakendada 2028. aasta vdistlushooajal.

1. EJL VOISTLUSTE KATEGOORIAD

Arutelu alguses anti llevaade kehtivast sisteemist, milles on Eesti meistrivlistlused eraldi
kategooriana ning lisaks 1., 2. ja 3. kategooria vOistlused.

Todeti, et praktikas on suur osa varasemalt 2. kategoorias toimunud vdistlusi liikunud 3.
kategooriasse. Uheks p&hjuseks peeti korraldajatele 3. kategooriaga kaasnevaid viiksemaid kulusid ja
lihntsamaid korralduslikke tingimusi. Samuti leiti, et 2. kategooria vdistlusi on praegu vaga vahe ning
olemasolev kolme kategooria slisteem ei tdida enam algselt kavandatud eesmarki.

Arutelus toodi esile, et kategooriate slisteemi eesmark peab olema selge. Muuhulgas arutati, kas
kategooriad peaksid eelkdige tagama voistluste erineva taseme, ohutuse ja korralduslikud nduded voi
olema seotud reitingupunktide andmisega.

Rahva- ja tippspordi ihendamine

Allar Tonissaar juhtis tahelepanu vajadusele vaadata kategooriate siisteemi laiemalt. Tema hinnangul
on oluline sdilitada vdimalus, et rahvaspordilrituste raames saavad osaleda ka tugevamad sportlased
ning teatud stardigrupid voivad olla korraldatud eraldi tingimustel.



Arutati voimalust korraldada (he (rituse sees erinevaid stardigruppe, nii et naiteks Eesti
meistrivéistluste v6i muu tiitlivdistluse klassid oleksid eraldi, kuid tlejaddnud osalejad saaksid samal
Uritusel osaleda rahvaspordi voi harrastusklassi tingimustel. Sellist lahendust peeti majanduslikult ja
korralduslikult vdimalikuks.

Samuti toodi esile, et Eesti vdikese turu tottu ei pruugi rahva- ja vdistlusspordilrituste taielik
lahutamine olla majanduslikult otstarbekas.

Tooriihma iihine seisukoht kategooriate osas

Arutelu tulemusena kujunes vélja tooriihma Ghine ettepanek, et 2028. aastast voiks senise slisteemi
asemel olla kaks pohikategooriat. Uues valjapakutavas mudelis oleks kategooriate ja reitingupunktide
seos jargmine:

1. 1. kategooria — Eesti meistrivdistlused. Sellesse kategooriasse kuuluksid kdik Eesti riiklikud
meistrivéistlused ning nende tulemuste pdhjal jagataks reitingupunkte.

2. 2. kategooria — EJL kalendri vdistlused. Selle kategooria vdistlustelt reitingupunkte ei
jagataks.

Senisest 1., 2. ja 3. kategooriast koosneva siisteemi jatkamist ei peetud otstarbekaks. Urmas Karlson
sOnastas arutelu 16pus, et tooriihma ettepanekuna véiks 2028. aasta stisteemis olla kaks kategooriat
— 1. kategooria Eesti meistrivoistlused, millelt jagatakse reitingupunkte, ning 2. kategooria EJL
kalendri vdistlused, millelt reitingupunkte ei jagata. Osalejad nGustusid selle p6himottega.

Rahvusvahelised vdistlused, mis registreeritakse voi kasitletakse UCI/UEC slisteemi alusel, jadvad
eraldi ning nende arvestust selles kategooriate muudatuses ei kavandatud muuta.

Samuti réhutati, et EJL kalendril on vaartus soltumata kategooriast, kuna kalendrisse kuulumine
suurendab voistluse ndhtavust ja kdttesaadavust sportlastele.

2. EJL REITINGUTABEL

Reitingutabeli puhul leiti, et senise siisteemi eesmark — motiveerida sportlasi rohkem Eesti vdistlustel
osalema ja punkte koguma — ei ole tanases olukorras enam piisavalt pdhjendatud ega anna soovitud
tulemust. Arutelus leiti, et ka senise reitingusiisteemi algne vajadus on muutunud, kuna riiklik
noortespordi rahastamise slisteem, mille kaudu alaliitude kaudu suunati klubidele toetusi ning mille
Uheks aluseks oli klubide jarjestamine saavutuste pdohjal, ei toimi enam varasemal kujul. Seetottu ei
ole senisel laiapbhjalisel reitingul enam sama praktilist vajadust.

Eelkbige toodi vilja, et sportlased ja harrastajad ei pea praegust reitingut piisavalt oluliseks ning
valisvoistlustel osalemine on muutunud paljudele atraktiivsemaks kui Eesti kalendris vdistlemine..

Mihkel Reile rohutas, et reiting peaks olema vahend, mitte eesmark omaette. Arutelus leiti, et
praeguses olukorras piisaks Eesti-sisese reitingu koostamiseks Eesti meistrivdistlustel jagatavatest
reitingupunktidest. Selline lahendus annaks piisava Ulevaate sportlaste saavutustest korgeima
tasemega Eesti-sisestel voistlustel, kuid ei looks vajadust koguda punkte vdimalikult paljudelt
kalendrivdistlustelt.

Reitingu prestiizi suurendamine



Arutelus leiti, et reitingu toimimiseks peab sellel olema sportlaste jaoks selge tahendus ja
tunnustuslik vaartus. Samuti leiti, et reiting ei tohiks muutuda eesmargiks omaette ega sundida
sportlasi osalema voimalikult paljudel vdistlustel

Pakuti erinevaid v6imalusi:

e reitingu voitjate eraldi tunnustamine;

karika vdi muu tunnustuse andmine;
e reitingu voitjate eraldi tunnustusdirituse korraldamine;
e reitingu ndhtavamaks tegemine EJL-i kommunikatsioonis;

e sportlase saavutatud reitingutaseme visuaalne esiletdstmine naiteks vdistlusnumbrite voi
muu tunnuse kaudu.

Leiti, et tunnustamine ei pea tingimata olema rahaline. Oluline on tekitada sportlases tunne, et
reitingus korgel kohal olemine on vaartus ja saavutus.

Reitinguvoistluste arv

Arutati kahte vdimalikku mudelit:
1. koik EJL kalendri vGistlused annavad reitingupunkte;
2. hooaja jooksul valitakse piiratud arv reitinguvdistlusi.

Sellise lahenduse eesmark on vahendada sportlaste ja klubide survet osaleda suurel hulgal voistlustel
Uksnes reitingupunktide kogumiseks ning muuta reitingu kujunemine lihtsamaks ja arusaadavamaks.

Samuti arutati vdimalust kujundada reiting rohkem distsipliinipdhiseks, naiteks eraldi maantee- ja
maastikurattaspordi arvestuseks. Selle osas I6plikku seisukohta ei kujundatud.

Eesti meistrivoistluste roll

Eesti meistrivdistluste rolli reitingus peeti keskseks. Uues valjapakutavas mudelis kujuneks Eesti-
sisene reiting liksnes Eesti meistrivoistlustel saavutatud tulemuste eest jagatavate reitingupunktide
pohjal. Toériihma hinnangul annaks see piisava Ulevaate sportlaste tipptasemel saavutustest Eestis
ning valdiks vajadust siduda reiting suure arvu kalendrivdistlustega.

Seetdttu tehti ettepanek, et teisi EJL kalendri vBistlusi Eesti-sisesesse reitingusse ei arvestata.
Rahvusvaheliste voistluste tulemuste ja Eesti-sisese reitingu seos vajab vajadusel eraldi kasitlemist.
Noorte reiting

Noorte puhul oldi ettevaatlikud reitingu ja punktisiisteemi laiendamise suhtes. Uue mudeli puhul
peeti moistlikuks, et reiting kujuneb Uksnes Eesti meistrivoistlustel saavutatud tulemuste pdhjal ning
2. kategooria kalendrivdistlused reitingupunkte ei anna.

Todeti, et noorte puhul voib ulatuslik punktisiisteem suurendada survet osaleda liiga paljudel
vOistlustel ning minna vastuollu jarelkasvu arendamise eesmargiga. Samuti vGib reitingusiisteem
hakata soodustama olukorda, kus lapsed ja klubid keskenduvad tulemusele ja punktide kogumisele,
mitte pikaajalisele arengule.



Seetdttu jai pohimdotteliselt toetust leidma mdte, et noorte puhul ei peaks reiting olema peamine
voistlemise motivaator ning noorte voistlussiisteemi tuleb kasitleda eraldi.

3. VOISTLUSSUSTEEM JA VOISTLUSKALENDER

Arutelus todeti, et Eesti voistluskalendri Gheks oluliseks probleemiks on korraldajate vahesus ja
vOistluste korraldamise suurenevad kulud.

Toodi naiteid, kus vdistluse korraldamise kulud, sealhulgas turvalisuse ja meditsiinilise teeninduse
kulud, on muutunud vaga suureks. See vahendab korraldajate motivatsiooni ning vdib viia selleni, et
senised voistlused kalendrist kaovad.

Toorihm leidis, et voistluskalendri arendamisel tuleb arvestada mitte ainult sportlaste, vaid ka
korraldajate vajadustega.

Korraldajate tunnustamine
Mihkel Reile tegi ettepaneku hakata senisest enam tunnustama vdistluste korraldajaid.
VGimalikuks lahenduseks pakuti hooaja IGpus valja antavat tunnustust naiteks:

e silmapaistva vdistluskorraldaja;

e uuendusliku voistluse;

e uue voistlusformaadi voi muu olulise panuse eest.

Tunnustuse eesmark oleks suurendada korraldajate motivatsiooni ja vadartustada nende t66d.
Ettepanek vdeti positiivselt vastu ning Urmas Karlson markis, et see méte tuleks EJL-ile edasi anda.

Voistluse kvaliteet ja kategooria

Arutelus jouti seisukohale, et vdistluse tegelik kvaliteet ei soltu ainult kategooriast. Naiteks vdib hasti
korraldatud ja sportlastele atraktiivne voistlus olla osalejate jaoks oluline sGltumata sellest, millise
kategooria alla see formaalselt kuulub.

SeetOttu tuleb uue sitisteemi koostamisel véltida liigset birokraatiat ja selliste nGuete kehtestamist,
mida EJL-il endal ei ole vdimalik maistlikult kontrollida vdi rakendada.

4. JARELKASV JA NOORTE VOISTLUSSUSTEEM

Koosolekul poorati olulist tahelepanu sellele, et to6rihma pdhieesmark on jalgrattaspordi jarelkasvu
arendamine.

Andri Lebedev toi vélja, et noorte osalejate arv on vahenenud ning liksnes kategooriate voi
reitingupunktide muutmine ei too automaatselt uusi sportlasi juurde. Oluline on leida vdimalused,
kuidas tuua jalgrattaspordi juurde teiste spordialade noori ning kuidas muuta esmane osalemine
lintsaks ja atraktiivseks.

Samuti arutati noorte liigset voistluskoormust. Leiti, et probleem ei ole ainult vdistluste arvus, vaid ka
selles, et treeningu ja voistlemise tasakaal voib kaduda.



Riho Rdim rdhutas, et treeneri llesanne on valida sportlase arenguks vajalikud vdistlused, mitte
suunata sportlast osalema koikidel véimalikest vGistlustel.

Arutelus todeti, et Eestis on eriti nooremates vanuseklassides voistluste arv suhteliselt suur ning
vanemad voivad késitleda vBistlemist treeningu asendajana.

Noorte voistluskoormuse véimalikud piirangud

Arutati teiste riikide kogemusi. Naiteks toodi valja Belgia ja Norra naiteid noorte vdistluste arvu voi
voistlusperioodide piiramisel.

Andri Lebedev markis, et Belgias on eri vanuseklassidele kehtinud konkreetsed piirangud
voistlusperioodidele ja vdistluste arvule. Samuti t6i ta Norra nditeid noorte vdistluste arvu kohta.
Samas tddeti, et nende piirangute pdhjendused ei ole hetkel piisavalt teada ning neid tuleks enne
vOdimalike Eesti lahenduste kavandamist tdiendavalt uurida.

Leiti, et jargmise koosoleku ks vGimalik teema voéiks olla noorte vdistluskoormuse ja vdistluste
optimaalse arvu kasitlemine.

5. ELAMUS- JA HARRASTUSSPORT
Arutelus leiti, et harrastussport on oluline osa jarelkasvu laiemast stisteemist.

Mihkel Reile toi vdlja pdhimdtte, et lai harrastusspordi baas loob eeldused ka tippspordi arenguks.
Samuti leiti, et lapsevanematel ja lastel vGiks olla rohkem véimalusi osaleda koos madala lavendiga
jalgrattaspordiiritustel.

Allar Tonissaar t0i valja vGimaluse arendada nn elamussdite, kus umbes 10-12-aastased lapsed
saaksid koos lapsevanematega jalgrattaspordis osaleda ilma tugeva vdistlusliku surve ja
tulemuspdhise eesmargita. Arutelus viidati ka sellele, et Eestis vdoib sellistele pere- ja
elamusspordilritustele olla tditmata néudlus.

Toorihm leidis, et harrastusspordi ja tippspordi vahel tuleb séilitada tasakaal ning harrastussporti ei
tohiks kasitleda ainult tippspordi ettevalmistava etapina.

6. KOKKUVOTE JA TOORUHMA ETTEPANEKUD
Koosoleku arutelu p&hjal kujunesid jargmised pohimottelised seisukohad:
6.1. Voistluste kategooriad

Toorihma (hine ettepanek on lihtsustada alates 2028. aastast EJL vOistluste kategooriate slisteemi
ning kasutada kahte pdhikategooriat, millel on selge erinevus ka reitingupunktide osas:

e 1. kategooria — kdik Eesti meistrivdistlused; reitingupunktid jagatakse Eesti meistrivoistluste
tulemuste pdéhjal.

e 2. kategooria — EJL kalendri vdistlused; reitingupunkte ei jagata.
Senise 1., 2. ja 3. kategooria siisteemi jatkamist ei peetud otstarbekaks.

6.2. Reiting



Toorlihma ettepanek on lihtsustada reitingusiisteemi ning moodustada Eesti-sisene reiting Eesti
meistrivoistlustel jagatavate reitingupunktide alusel. Té6riihma hinnangul ei ole senine vajadus
laiap8hjalise reitingu jarele enam sama pdhjendatud, kuna varasem riikliku noortespordi rahastamise
korraldus, mis toetas klubide jarjestamist saavutuste pohjal, on muutunud. Eesti meistrivdistluste
punktide pohjal kujunev reiting annaks piisava Ulevaate sportlaste saavutustest ning oleks lihtsamini
moistetav.

Reitingupunktide tdpset jaotust Eesti meistrivoistluste erinevate alade ja vanuseklasside vahel
koosolekul ei kinnitatud.

6.3. Reitinguvaistluste valik

Uue pohimottena tehti ettepanek, et reitingupunkte annavad Eesti meistrivoistlused ning 2.
kategooria EJL kalendri vdistlused reitingupunkte ei anna. Eraldi 2. kategooria voistluste hulgast 6-12
reitinguvoistluse valimist ei peetud sellisel juhul vajalikuks.

6.4. Noored

Noorte puhul tuleb véltida slisteemi, mis suurendab liigset vGistluskoormust v&i tulemuspdhist
survet. Noorte vdistlusslisteem vajab eraldi kasitlemist ning voimalike vdistluskoormuse soovituste
vOi piirangute puhul tuleb kasutada teaduspdhist ja rahvusvahelist vordlusmaterjali.

6.5. Korraldajad
Tuleb kaaluda vdistluskorraldajate ja uute voistlusformaatide tunnustamise slisteemi loomist.
6.6. Voistluskalendri arendamine

EJL voistluskalendri arendamisel tuleb arvestada nii sportlaste, treenerite, klubide kui ka
voistluskorraldajate vajadustega ning valtida liigset blirokraatiat ja péhjendamatult keerulisi nGudeid.

7. JARGMISED TEGEVUSED

Enne 2027. aasta voistlusreglemendi koostamist tuleb todriihma ettepanekud tdpsustada ning
edastada need EJL-i juhatusele ja vajadusel alakomisjonidele edasiseks aruteluks.

Jargmise etapi tooks lepiti kokku:
1. tdpsustada kahe kategooria slisteemi pohimotted;
2. analuisida, millised tingimused peaksid kehtima EJL kalendri vdistlustele;
3. jatkata reitingusiisteemi eesmargi ja praktilise vaartuse analliisi;
4. kaaluda reitinguvdistluste piiratud arvu ja valiku pdhimdotteid;
5. analiisida noorte voistluskoormust ning teiste riikide kogemusi;
6. kasitleda voimalusi, kuidas suurendada kohalike vdistluste ja EJL kalendri atraktiivsust;

7. edastada ettepanek vdistluskorraldajate tunnustamise kohta.



8. JARGMINE KOOSOLEK
Jargmise koosoleku aeg: 21. oktoober 2026 kell 10:00.
Jargmise koosoleku véimalikud p&hiteemad:
e noorte voistlussiisteem ja vdistluskoormus;
e vanuseklasside edetabelite voimalik kujundamine;
¢ hooaja kokkuvotte ja tunnustamise siisteem;
e EJL voistluskalendri arendamise tdiendavad ettepanekud.
Koosoleku 16pus todeti, et arutelu oli sisukas ning mitmed teemad vajavad edasist kasitlemist.

Koosolek I6ppes: orienteeruvalt kell 12:15.



